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Margaritifera auricularia,
en peligro de extincion.
Etapas de su proteccion juridica en Espana
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Introduccion

El discurso sobre la pérdida actual de la diver-
sidad biologica a escala planetaria se centra en los
datos estadisticos disponibles, las causas que la
provocan y la grave situacion
que atraviesan determinadas
especies catalogadas en peligro
de extincion. De estas ultimas
se ocupan de modo prioritario
la comunidad cientifica, los
documentales de divulgacion y
el periodismo ambiental.

Pero pocas veces son pro-
tagonistas los 1nvertebrados
en peligro de extincion, entre
los cuales destaca por su
inminente riesgo de desapari-
cion la almeja de rio Margaritifera auricularia
(fig. 1), cuya poblacion mundial més importan-
te se encuentra en la cuenca del Ebro. También
estan amenazadas otras especies de grandes
bivalvos de agua dulce en Espaiia (ARAUIO ef
al., 2009), que reciben el nombre de ndvades
por su papel biodepu-
rador de las aguas. en
alusidn a las miticas
ninfas protectoras de
la pureza de los rios, si
bien M. auricularia. 1a
«ndyade auriculada»,
estd va al borde de la
extincion debido a la
degradacion de sus
hébitats y a la interrup-
cion de su frigil ciclo
vital, que requiere de
determinados  peces

Figura 1. Ejemplar vive de M. auricularia
en el Canal de Tausre.
Fogoes Ramcn M, Aftares,

Figura 2. Nedvade auriculada con blenio de rio
fpt’: hf?.i'!}f’dﬂdl‘}r}. Fore: doagiein Guerrers Caniga.

(fig. 2) hospedadores de sus larvas.

Su concha grande, de hasta 17-20 ¢cm de lon-
gitud, es pesada, auriculiforme y con periostraco
negro o marrdn oscuro (fig. 3). Son animales
muy longevos, en torno a los 100 afos, aunque se
desconoce a ciencia cierta la
edad de los ultimos ejempla-
res vivos de M. auricularia.
Sobreviven en tramos muy
localizados del rio Ebro y
grandes canales adyacentes
con sustrato naturalizado,
semienterrados en fondos de
gravi, hiiITE'.l, arenda ¢ cantos
(fig. 4). Constituyen una
poblacion de menos de 5.000
individuos (NAKAMURA ¥y
GUERRERO, 2008: ARAUJO,
2009), la mds importante del mundo seguida de
otra poblacién en Francia actualmente en estudio.

Este molusco bivalvo fue el primer inverte-
brado catalogado en peligro de extincion a esca-
la nacional, a partir del 8 de septiembre de 1996
(fig. 5), ostentando asi la maxima categoria de
amenaza que preveé el
ordenamiento juridico
espaiiol, la misma que
poseen otras tan cono-
cidas como el lince ibé-
rico, el oso pardo. el
vison europeo v el que-
brantahuesos,  entre
otras.

Se han cumplido ya
guince anos de esta
proteccién juridica en
peligro de extincion, a
pesar de lo cual el esta-
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tus de amenaza de M. auricularia se mantiene
invariable. El conocimiento cientifico de esta
especie ha mejorado de forma sustancial en ese
tiempo, pero no se han logrado grandes avances

Figura 3. Concha de ndvade auriculade.
Feno: Honen M. Alveres.

en su recuperacion, que es ciertamente comple-
ja. A continuacion se expone un primer andalisis
y valoracion de las etapas por las que ha pasado
esta proteccion juridica, con vistas a mejorar su
estado de conservacién y recuperacion a corto o
medio plazo.

Etapa anterior a su catalogacion
en peligro de extincion

Suele afirmarse en las publicaciones de divulga-
cién cientifica que las ndyades son organismos
muy amenazados y de ahi que muchas de sus espe-
cies estén protegidas. Pero conviene matizar qué
grado de proteccion juridica se les aplica y que
conlleva en la prictica. En este sentido, cada caso
requeriria un andlisis particular, atendiendo a sus
amenazas. su conocimiento cientifico, la evolucién
de su proteccion y la eficacia de las medidas adop-
tadas para su conservacion o recuperacion. Por
ejemplo, el caso de M. auricularia es paradigmati-
co de las especies muy amenazadas pero inicial-
mente mal conocidas v escasamente protegidas.

Durante el primer tercio del s. xx, la ndyade
auriculada fue objeto de diversos estudios cienti-
ficos en los tramos medio y bajo del rio Ebro, asi
como en el Canal Imperial de Aragén, consta-
tando ya entonces su riesgo de extincion en
Europa y la gran importancia de la poblacién del
Ebro (ALVAREZ HALCON ef al., 20000, Pero los
resultados de estas investigaciones no fueron
retomados en Espana hasta el tltimo decenio del
s. XX, a diferencia del resto de Europa, donde si
se comprobd su drdstica regresion, lo que moti-

vo su inclusion en el Anejo Il de «Especies de
fauna estrictamente protegidas» del Convenio de
Berna (fig. 6), en la ampliacién aprobada por su
Comité Permanente en Estrasburgo (8-11/
12/1987). No obstante, Espana hizo entonces
una reserva a todas las especies de invertebrados
incluidas en el anejo IL rebajando su proteccion
a las propias del anejo I1I de «Especies de fauna
protegidas», y asi ya no era estricta, sino que ser-
via para regular su explotacién. El Comité
Permanente del Convenio de Berna sefialaba en
dos recomendaciones la necesidad de conservar
la especie M. awricularia. La Unién
Internacional para la Conservacién de la
Naturaleza (UICN) afiadio en 1994 este bivalvo
a su lista roja de especies amenazadas con la
categorfa de «Endangered» (en peligro), que a
partir de 1996 aumenté a «Crirically
Endangered» (en peligro critico), v asi contintia.

A partir de la entrada en vigor de la ya dero-
gada Ley 4/1989, de 27 de marzo, de conserva-
cion de los espacios naturales y de la flora y
fauna silvestres, todos los animales silvestres
quedaban protegidos de forma general (con
determinadas excepciones). Pero la defectuosa
proteccion de M. awricularia en Espafia como
especie amenazada no cambid hasta la entrada en
vigor el [0 de junio de 1992 de la Directiva de Ha-
bitats, que es la aplicacién del Convenio de
Berna en la Unién Europea, al incluirse en su
Anexo IV: «Especies animales y vegetales de
interés comunitario que requieren una pro-
teccion estricta», gozando asi de una gran
proteccion juridica.

Mediante el Real Decreto 1997/1995, de 7
de diciembre (fig. 6). se transpuso la Directiva de
Habitats al ordenamiento juridico espaiiol y.
de acuerdo con su articulo 10, M. auricularia fue
entonces a todos los efectos una especie estricta-
mente protegida en Espaiia, con las medidas

Figura 4. Habitat de M. avriculania en el rio Ebro.
Foro: Ramen M. Alvares,
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Figura 5. Orden de 29 de agosto de 1996, Boletin Oficial
del Estado.

establecidas en los articulos contenidos en el
Titulo IV de la citada Ley 4/1989 y en el Real
Decreto 439/1990, de 30 de marzo, por el que se
regulaba el Catialogo Nacional de Especies
Amenazadas, ambas normas actualmente dero-
gadas por la Ley 4272007, de 13 de diciembre,
del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad
(LPNB), transposicion de la Directiva de
Habitats. No obstante, la ndyade auriculada
seguia sin estar incluida de modo expreso en el
Catdlogo Nacional de Especies Amenazadas, por
lo que resultaba inviable en cierto modo su pro-
teccion juridica efectiva y, sobre todo, la planifi-
cacion legal de su recuperacién. Mientras tanto,
en Catalufia y Aragén, dos comunidades auténo-
mas con presencia comprobada de M. auricula-
ria en el Ebro aunque apenas investigada a prin-
cipios del decenio de los 90 del s. xX, se prote-
gia esta especie en sus respectivos ordenamien-
tos juridicos ateniendo a lo dispuesto en la
Directiva de Hébitats.

En Catalufia primero se protegié mediante
una orden de 1993, que luego fue derogada y
sustituida por otra de 1994, ambas al amparo de
la Ley 3/1988, de proteccién de los animales,
Actualmente toda esta normativa catalana estd
derogada y se aplica lo dispuesto en el Decreto
Legislativo 2/2008, de 15 de abril, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley de protec-
cion de los animales, en cuyo Anexo de
«Especies protegidas de la fauna salvaje autéeto-
na» consta expresamente la nidyade auriculada,
con la categoria «A» (fig. 6).

Por su parte, en Aragon se incluyé M. auricu-
laria en el Anexo 1V de «Especies de fauna de
interés especial» del Decreto 49/1995, de 28 de

ambiente. Se trataba de una proteccion insufi-
ciente para la «margaritona», como se denomina
en Aragon, pero en realidad no se conocia enton-
ces bien su distribucion en esta comunidad auto-
noma, por lo que fue un primer paso en su pro-
teccidn, hasta su posterior actualizacién «en
peligro de extincién» en dicho catdlogo median-
te la Orden de 4 de marzo de 2004 (fig. 6).

En definitiva, la profeccién juridica de
M. auricularia en Espaia seguia siendo entonces
deficiente, tanto a escala nacional como en las
comunidades autonomas donde su presencia era
conocida o posible. En cualquier caso, a partir
del 8 de septiembre de 1996, con su inclusién en
el entonces Catdlogo Nacional de Especies
Amenazadas, prevalece tanto en Catalufia como
en Aragon la proteccion de M. auricularia en la
categoria de «en peligro de extincidn».

Razones para la maxima
proteccion juridica

Las amenazas basicas de M. auricularia eran ya
conocidas en el dltimo decenio del s. XX, cientifi-
camente comprobadas aunque de forma incomple-
ta por las dificultades de su estudio en el medio
natural y la escasa prioridad concedida hasta enton-
ces en Espaiia a estos moluscos, a excepeion de dos
grupos de investigacion que por separado investi-
gaban esta especie: uno del Museo Nacional de
Ciencias Naturales (CSIC), centrado en el tramo
medio del rio Ebro, especialmente en el Canal
Imperial de Aragon; y otro del Institut Mediterrani
d'Estudis Avancants (CSIC-UIB), que se ocupaba
del tramo bajo del rio Ebro y sus canales,
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Figura 6. Proteccidn juridica actual de M. auricularia.
For: Ramdn M. Afvarer,
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Considerando las exi-
gencias de proteccion que
establecen el Convenio de
Berna vy la Directiva de
Habatats, las dos recomen-
daciones aprobadas por el

STEATEGEA PAIEA LY CONMIAACION D 14
ALMEJA DE RiO

Comité Permanente del T e
Convenio de Berna antes

de 1996 y los primeros — .
resultados de los estudios TE——

Figura 7. Portada de
la Estrategia de con-
servacion de M, aur-
cularia en Esparia.
Ministerio de Medio
Ambiente, v Medio
Rural v Marino.

cientificos en el Ebro, que
alertaban del grave riesgo
de extincion de M. auricu-
laria en Espana, el 7 de
mayo de 1996 el Comité
de Flora y Fauna Silvestres
de la Comision Nacional
de Proteccion de la Naturaleza (Ministerio de
Medio Ambiente) aprobd la propuesta de inclu-
sion de este molusco en el Catdlogo Nacional de
Especies Amenazadas en la categoria de «en
peligro de extincion», que se materializd
mediante la Orden de 29 de agosto de 1996 (fig.
5). Supuso el hito de ser el primer invertebrado
de dicho catdlogo, en lo que fue su primera
modificacion, v ademds contar con el maximo
erado de amenaza legalmente previsto.

Los compromisos ambientales adquiridos por
Espafia con la Unién Europea en el marco de la
Directiva de Habitats y el cumplimiento de la
propia legislacion espafiola protectora de las
especies amenazadas posibilitaron esta cataloga-
cion. Sin embargo, a la postre esta medida juri-
dica no fue comprendida ni aceptada por todos
los sectores sociales, algunos directamente per-
judicados. Proteger asi a una «mera almeja de
rio», apenas conocida por los ciudadanos en
general, con la inversion en recursos humanos y
econdmicos gque esto conlleva, asi como las obli-
gaciones legales inherentes a su conservacion y
recuperacion, era todo un reto para los cientifi-
cos y los gestores ambientales implicados en su
COnservacion y recuperacion.

Desde algunos sectores llegaron ciertos califi-
cativos despectivos usados contra esta valiosa
especie dulceacuicola, motivados por los prime-
ros impedimentos para llevar a cabo sin cortapi-
sas ambientales anadidas ciertas obras e inter-
venciones en sus habitats conocidos. Incluso se
puso en cuestion la necesidad de tan extrema
proteccién juridica conforme en los sucesivos
afios se fueron encontrando mas ejemplares
vivos de M. auricularia, lo cual sin embargo no
restaba rigor al mantenimiento de tal medida

porque los especimenes localizados eran casi
siempre muy longevos y apenas se detectaba
reclutamiento de juveniles, a pesar de su fertili-
dad. En este sentido, cabe plantearse si las exi-
gencias legales han prevalecido con el transcur-
so de los anos sobre otros intereses contrarios a
la conservacién y recuperacion de la ndyade
auriculada.

Consecuencias de la catalogacion
en peligro de extincion

La catalogacion de una especie en la categoria
de «en peligro de extincién» no es una medida
legal que se limite a su publicacion en un boletin
oficial y a engrosar las estadisticas sobre biodi-
versidad amenazada. Ademds de tener que cum-
plir estrictos requisitos previos vy obligaciones
posteriores fijados por la legislacion vigente en su
momento, una catalogacién de este calado produ-
ce dos tipos de efectos: por un lado. la prohibicion
de causar cualquier tipo de perjuicio fisico a los
especimenes en concreto, en los términos y con
las excepciones que la Ley establece; y por otro
lado, la aprobacion y puesta en marcha de un
«Plan de recuperacion» de la especie en su drea de
distribucion. que nuestra legislacion prevé con
dmbito autondmico.

Un catdlogo de especies amenazadas con
soporte legal no es una interminable lista roja de
especies elaborada por entidades conservacio-
nistas o cientificas (que tienen su propia fun-
c1on), ni una relacion de especies mas «agracia-
das» por su interés conservacionista (nunca debe
ser motivo de «alegriar). Por el contranio, se
trata de un instrumento juridico de tipo adminis-
trativo, con rango legal y desarrollo reglamenta-

Figura 8. Mesa redonda en unas Jornadas técnicas
sobre Margaritifera auricularia (Zaragoza, 234112007},
De izquierda a derecha: Rafael Aranjo, Jorge Pereira,
Manuel Alcdntara v Ramdn M. Alvare:.

Fratea: o A, Dhaminguees Lloverig,
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Figura 9. Ejemplar de ndyade auriculada con un meji-

{lon cebra fijado a su concha,
Foatex: Ketho Nokaira Aniosacct,

rio, que articula los mecanismos necesarios para
intentar disminuir o incluso erradicar el estatus
de amenaza del taxdn o poblacion.

El Comité Permanente del Convenio de Berna
ha formulado hasta cuatro recomendaciones mas
para la conservacion de M. auricularia y sus
hébitats, que incluye la aprobacion en el afio
2000 de un «plan de accién» con especial inci-
dencia en Espana. Hemos estado en el punto de
mira de las instituciones ambientales internacio-
nales y europeas ante las dificultades para apli-
car dicho plan de accidn en Espana. En ocasio-
nes se han producido episodios de mortalidad de
determinadas colonias o de obras con grave ries-
go para la especie, que han sido denunciados
ante la Comisién Europea por organizaciones
ambientalistas y cientificas. Recordemos que el
articulo 334 de Codigo Penal tipifica como deli-
to la caza o pesca de especies amenazadas, la
realizacion de actividades que impidan o dificul-
ten su reproduccion o migracion, o destruva o
altere gravemente su hdbitat, contraviniendo las
leyes o disposiciones de cardcter general protec-
toras de las especies de fauna silvestre, o comer-
cie o trafique con ellas o con sus restos.

La Directiva Marco del Agua se ha invocado
reiteradamente como instrumento de proteccion
de la ndyade auriculada. También son instrumen-
tos importantes las regulaciones de determina-
dos espacios naturales, como es el caso del
PORN de los Sotos y Galachos del rio Ebro
(tramo Zaragoza-Escatrén), que cita la obliga-
cion de conservar a M. auricularia (fig. 6).

Aunque la Generalitat de Catalunya ha elabo-
rado el texto del Plan de recuperacién de
M. auricularia en Cataluiia, lo cierto es que el
tinico plan de recuperacion de esta especie apro-
bado y publicado oficialmente en Espafia es el de

Aragon, mediante el Decreto 187/2003, de 26 de
septiembre, del Gobierno de Aragdn, por el que
se establece un Régimen de Proteccién para la
Margaritifera auricularia y se aprueba el Plan
de Recuperacién (fig. 6). Este Plan se aprobé de
acuerdo con lo establecido en la entonces vigen-
te Ley 4/1989, de 27 de marzo, debido al riesgo
objetivo de extincidn de la especie en un futuro
inmediato si los factores adversos gque actian
sobre ella no son corregidos. Se trata de un ins-
trumento dindmico, cuya eficacia estd sujeta a
seguimiento y revisidn periddica. En él se reali-
za un andlisis de la situacidn de la especie en
cuanto a su problematica v las actividades reali-
zadas para su proteccién, se fija el objetivo a
alcanzar, se determinan las directrices y las
actuaciones para su consecucion y se establecen
los mecanismos para la necesaria cooperacién
entre las distintas administraciones piiblicas.

Teniendo en cuenta que la poblacion mejor
conservada del mundo se localiza en el tramo
aragonés del Canal Imperial de Aragén. el Plan
de recuperacion de M. auricularia en Aragén es
de facto el instrumento juridico mds importante
para impedir su extincién, de ahi el liderazgo de
Aragon (ALCANTARA DE LA FUENTE et al., 2006).
No obstante, gracias a los antecedentes histéri-
cos y a diversas prospecciones recientes, pode-
mos saber que la poblacion de esta especie en la
cuenca del Ebro se extendia desde La Rioja hasta
Tarragona (Arauto, 2009), de manera que la res-
ponsabilidad de su conservacion y recuperacion
debe recaer al menos en cuatro comunidades
auténomas: La Rioja, Navarra, Aragén vy
Cataluiia, las tres dltimas con presencia confir-
mada de individuos vivos en la actualidad. Por
ello, el 10 de mayo de 2007 la Comisién
Nacional de Proteccién de la Naturaleza del
Ministerio de Medio Ambiente aprobd la
«Estrategia para la conservacion de la almeja
de rio (Margaritifera auricularia) en Espafa»
(fig. 7), refrendada el 6 de septiembre de 2007
por la Conferencia Sectorial de Medio
Ambiente. Es un instrumento técnico ya previs-
to en el Real Decreto 439/1990), de 30 de marzo.
elaborado por el Grupoe de Trabajo de esta espe-
cie constituido en ¢l seno del Comité de Flora y
Fauna Silvestres. En €1 se indican las directrices
v medidas para cumplir el objetivo de su titulo,
orientando la elaboracion o revisién de los pla-
nes de recuperacion que son competencia de
cada comunidad autdénoma.

Todos estos instrumentos juridicos o técnicos
para la conservacién y recuperacion de M. auricu-

a Aragonesa, n.® 27 ( julio-diciembre 200 1), ssw: 10388013

Natwrale

o7



o Aragonesa, n,” 27 ( julio-diciembre 201 1), 1858 11388013

-

Naturales

O
L5}

.y WFEW& wl Ty T, M e e e B T g Sy e R

laria deben adaptarse a lo dispuesto en la LPNB,
que incluye la especie en su Anexo V, asi como a lo
establecido en el Real Decreto 139/2011, de 4 de
febrero, para el desarrollo del Listado de Especies
Silvestres en Régimen de Proteccion Especial y del
Catilogo Espaiiol de Especies Amenazadas (fig. 6),
que ha derogado y sustituido al Real Decreto
439/1990, de 30 de marzo y a la Orden de 29 de
agosto de 1996 por la que se catalogé en peligro de
extincion a esta especie. Aungue este nuevo marco
juridico para proteccion y gestién de la diversidad
bioldgica ha supuesto un gran avance en la materia,
lo cierto es que la proteccion juridica de la ndyade
auriculada no varia sustancialmente, pues continia
estando catalogada «en peligro de extincidn», si
bien son mas exigentes las autorizaciones excep-
cionales previstas en relacion con las prohibiciones
legales. Pero suponen una mejora mds apreciable
los cambios introducidos para la elaboracidn, apro-
bacion y evaluacion de los planes de recuperacion,
haciendo hincapié en la necesidad de actuar en las
dreas criticas y de potencial reintroduccion de las
especies catalogadas «en peligro de extincion», Y
mas atin en el caso de las estrategias de conserva-
cion, cuya estructura de contenidos se concreta v se
establece la obligacion de publicarse en el Boletin
Oficial del Estado (BOE).

Avances y retos en la proteccion
juridica de M. auricularia

Una mirada retrospectiva a estos quince afnos
de proteccion juridica de M. auricularia como
especie catalogada «en peligro de extincions», sin
entrar en detalles muy concretos que requeririan
mds espacio, arrojan necesariamente un balance
positivo, pero insuficiente.

Con esta catalogacion, impulsada por la pro-
teccion estricta establecida en la Directiva de

Figura 10, Efemplar de M. auricularia, en su posicion
netural, en el Canal Imperial de Aragdn.

Forn: Joagqudn Grerrero Campo.

Hébitats, se han implementado los esfuerzos por
superar el gran desconocimiento cientifico sobre
su biologia v su drea de distribucion en Espana
apoyando la labor de investigadores del CSIC: se
han formado equipos de gestion en el seno de las
administraciones piblicas competentes, que rea-
lizan un importante trabajo de manejo e investi-
gacion de campo y de laboratorio; se ha impul-
sado una labor de divulgacion cientifica (fig. 8).
junto con periodismo y educacién ambientales; v
se han establecido protocolos de accion y coope-
racion institucionales ante actuaciones o situa-
ciones que pueden afectar negativamente a la
especie, para hacer efectivo el cumplimiento de
las prescripciones ambientales que establece
toda la normativa vigente.

Es preciso destacar el desarrollo de dos pro-
vectos Life sobre M. awricularia en Espaia:
«Conservacion de la ndyade amenazada
Margaritifera auricularia en el rio Ebro,
Catalunya» (LIFEO0 NAT/E/007328, 2001-
2004); v «Conservacion de Margaritifera auri-
cilaria en Aragon» (LIFEO4 NAT/ES/000033,
2004-2007), cuyos resultados no han permitido
asegurar su recuperacion, pero constituyen el
paso imprescindible para avanzar en el buen
camino. La deteccion reciente de algunos indivi-
duos jovenes de M. auricularia en los canales de
Tauste e Imperial de Aragén, aun siendo un
hallazgo muy importante que abre la esperanza a
la recuperacion de la especie, no la garantiza por
tratarse de casos aislados y poco frecuentes. Esta
especie figura «en peligro critico» en el Libro
Rojo de los Invertebrados de Espafia de 2006 y
en el Atlas de los Invertebrados Amenazados de
Espaiia (ArRAUIO, 2009).

Por otro lado, las perspectivas de una mejor
gestion del medio hidrico con la puesta en mar-
cha de lo establecido en la Directiva Marco del
Agua, con las nuevas actuaciones en materia de
restauracion de rios y riberas, con la mejora pro-
gresiva de la calidad de las aguas y con una pla-
nificacién hidroldgica provista de un enfoque
mds ecosistémico, permiten vislumbrar un futu-
ro esperanzador y propicio para la recuperacion
de M. auricularia en la cuenca del Ebro a medio
o largo plazo, si logra sobrevivir. Sin embargo,
también conviene observar cierta resignacion en
dar por imposible su recuperacion en un rio cuya
dinamica natural parece haberse alterado mucho
en los tltimos afios por causas antropogénicas.

Su proteccion se implementara con el desarro-
llo del Catilogo Espafiol de Especies Exéticas
Invasoras, pues la introduccion de éstas, como el
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mejillon cebra (fig. 9) y la almeja asidtica, son
una amenaza directa para las ndyades autéctonas
v un factor determinante para la desaparicion de
M. auricularia en el rio y sus canales, agravado
por la disminucion de poblaciones de peces nece-
sarios para completar su ciclo biolégico como
hospedadores de sus larvas.

Es también compleja la gestion de los canales
que albergan las poblaciones mejor conservadas
de M. auricularia. (fig. 10). Pasados ya los pri-
meros afios de dificultades de todos los actores
implicados para adaptarse a la nueva realidad de
hacer compatible el mantenimiento de los cana-
les con la conservacion de la ndyade auriculada,
quizas se esté logrando cumplir unos minimos
requisitos de proteccién a corto plazo de los
individuos presentes mediante sucesivas translo-
caciones, pero no resulta la solucion mds satis-
factoria para la conservacién de la especie y de
su hdbitat. por lo que serd preciso buscar mas
COnsenso y cooperacion.

La conservacion de la ndyade auriculada que-
daria reforzada de modo indirecto con la protec-
cion juridica de otras especies de ndyades (Unio
mancus 'y Potomida littoralis) en la categoria de
«vulnerable» del Catdlogo Espafiol de Especies
Amenazadas o de los catdlogos de dmbito auto-
nomico. La inclusion de M. auricularia como
especie prioritaria en el Anexo II de la Directiva
de Habitats elevaria la obligacion de conservar y
restaurar sus habitats.

Alin con todo, el mayor reto sigue siendo la
cria en cautividad o en condiciones de semiliber-
tad de M. auricularia, cuyos avances son todavia
muy lentos. La recuperacién de esta especie
requiere impulsar la obtencién de nuevos indivi-
duos para el reforzamiento de las poblaciones
existentes y su reintroduccion en determinados
hdbitats propicios de su drea de distribucién
actual y pasada. En este sentido, convendria
comenzar lo antes posible un proyecto serio y
definitivo de cria de este bivalvo en canales
seminaturales ya existentes o acondicionados a
los requerimientos biologicos y ecologicos de
las ndyades autéctonas, contando con instalacio-
nes idéneas para el trabajo experimental y la rea-
lizacion de programas de educacién ambiental.

A tal fin, ademds de la participacién de las
instituciones competentes y de los cientificos
expertos, con la colaboracién de los sectores
afectados o interesados e incluso la integracion
de la iniciativa privada. deberia aplicarse la con-
sideracién de situacién critica de esta especie
prevista en el articulo 10 del Real Decreto

139/2011, de 4 de febrero, con la consiguiente
asignacién presupuestaria del Fondo para el
Patrimonio Natural y de la Biodiversidad, en
aras de adoptar medidas urgentes para evitar su
inminente extincién. Es urgente el desarrollo
integro de la Estrategia para la conservacién de
M. auricularia en Espana, su revision y publica-
cion en el BOE. Igualmente. debe aplicarse en
toda su integridad el Plan de recuperacion de
esta especie en Aragdn y aprobar lo antes posi-
ble los de Catalufia, Navarra y La Rioja. Y cola-
borar con Francia.

Transcurridos ya quince afios de su cataloga-
cion «en peligro de extincion», la conservacion y
recuperacion de la ndyade auriculada es mds
bien una lucha contrarreloj. En cualquier
momento podemos encontrar muertos los ulti-
mos ejemplares de esta especie controlados en el
rio Ebro y sus canales, casi todos del mismo
tamano y edad, a expensas de algunos especime-
nes mds jovenes que pudieran sobrevivir que-
dando muy aislados. Entonces serd va prictica-
mente imposible salvar la especie y tendremos el
triste reconocimiento de engrosar la lista de
especies extinguidas en Espafia, Todavia esta-
mos a tiempo de evitarlo.
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